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itta professionale € valutata
)l processo civile non potra
ai assumere la qualita dei de-
‘tore della parte privata». °

In ogni caso, a sgombrare il

tesentazione diunacausacivi-
‘ounadenunciapenale, fattiri-
ribili solo alla parte e non al
lagistrato, possono essereido-
siafondarelaricusazione:non

“adiparte lasceltadel giudice.
La Cassazione afferma cosi
1e, anche dopo la riforma,
azione di risarcimento danni
odotti nel corso dell’attivita
udiziaria «non costituisce

el singolo magistrato». Rima-

luestione dell’eventuale di-
“hiarazione di astensione ob-
ligatoria per convenienza. In
esto caso infatti ’astensione
frutto di un esame da parte di
Jtra autorita giudiziaria ed ¢
bttratta a un’iniziativa discre-
“ionale di parte.
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atto alcuni Tribunali

Igiudici dimerito, al contrario,
onoconvintiche contilintenzio-
e del legislatore e che nessuno
jossa essere condannato per un
attocheperlaleggenonépiupre-
isto come reato. Il tribunale di
3ari (ordinanza15 dicembre 2014)

mersi sullalegittimita dell’artico-
0 2 ultimo comma del Codice pe-
nale, per la parte in cui, in caso-di
ina legge delega che depenalizza
reato, non prevede la sua non

ﬁtuito in automatico.
re giudicato

%

impo da equivoci, neppure Ia

O essererimessaaun’iniziati-

er se ragione idonea e suffi-
lenteaimporrelasostituzione -

e pero del tutto autonoma la .

1a chiesto alla Consulta di espri-

punibilithdalmomentodellapro-

Le norme varate martedi tagliano i tempi e lasciano liter invariato

- Divorzio breve, ma prima

Andrea Gragnani

- La nuova normativa sul
“divorzio breve”, varata
' martedi scorso, necessita di
alcuni chiarimenti per evita-
re illusioni sul fatto che siano
stati introdotti automatismi
_nelliter per ottenere il divor-
zio, sperati da molti main re-
altainesistenti. |
La solo novita introdotta
consistenell’abbreviazione
* del termine che deve inter-
' correre tra separazione e
. divorzio e nell’anticipazio-
ne del momento da cui far
decorrere questo termine.
Prima era sempre di tre an-
ni;adesso e diseimesiinca-
so di separazione consen-
suale, con decorrenza dal
deposito del ricorso .con-
giunto; diun anno in caso di
separazione giudiziale, con
decorrenza dalla notifica
del ricorso all’altro coniu-
ge. Nulla invece & cambiato
in merito ai presupposti e
 all’iterdeldivorzio.Iconiu-
.gi, pertanto, dovranno sem-
pre ottenere prima la sepa-
razione e questadovraesse-
re definita con 'omologa in
caso di consensuale, e con
sentenzapassataingiudica-
toin caso di giudiziale,
Solo in seguito, decorso il
termine ora abbreviato so-
pra indicato, la (ex) coppia
_ potra affrontare Piter del di-
vorzio: in tribunale, con un
vero e proprio giudizio che si
conclude con una sentenza;
‘0,in alternativa, con lanego-

introduzione, parché le par-

ti, per ottenere il divorzio

(ma anche la separazione),
adesso possono anche rivol-
gersi a degli avvocati (uno
per parte) o comparire di

ziazione assistita, di recente

rapportoconiugale-e,ovvia-
mente, la riduzione dei ter-
miniperildivorziosiapplica
anche a questa ipotesi.

Per evitare confusioni, va
fatta poi un’altra precisa-
zione.Laleggediriformadi-
ce (articolo 3) che le nuove
norme «si applicano ai pro-

_cedimentiin corso alla data

di entrata in vigore della
presente legge, anche nei
casi in cui il procedimento
di separazione che ne costi-
tuisce il presupposto risulti

‘ ancora pendente alla mede-
~ sima datay. Si tratta tuttavia

Lariduzione dellattesa asei
mesi e unanno vale per tutti

i procedimenti, compresi
quelliin corso, anche quando
la separazione non e chiusa

di una cosa scontata.
Lariforma, come abbiamo
detto, € intervenuta unica-
mente sul termine che deve
intercorrere traseparazione
e divorzio, riducendolo nel-

-lamanierasopraindicata, la-

sciando invariato tutto il re-
sto. La nuova normativa,
pertanto, ¢ certamente ap-
plicabile a tutti i procedi-
menti, definiti o ancora in
corso, tanto quanto lo era
quella precedente. Prima la
legge prevedeva un termine
di tre anni. Ora ne prevede
uno di sei mesi se la separa-
zione e stata consensuale e
uno diun anno se ¢ stata giu-
diziale. Tutto qui. Pensare
diversamente vorrebbe dire
che ai procedimenti in corso
sidovrebbeapplicarelavec-

serve sempre la separazione

*. Testo Pd-Fi

Presentato Ddl
sugliaccordi
prematrimoniali

/" Dopo il via libera definitivo’
al divorzio breve giunge all'esa-,
medelparlamentoancheunDdl:
sugliaccordiprematrimoniali.’
Adepositareiltesto(propostadi
legge C.2669 presentatail15 ot-
tobre2014) sonoglistessirelato-
ri del provvedimento sul divor-
zio, 1 deputati Alessia Morani'
(Pd) e LucaD’Alessandro (Fi). |

I patti prematrimoniali sono
contratti con cui i futuri sposi si
accordano tanto su questionire-
lative agli obblighi connessi al
matrimonio tanto su quelle rela-
tive a separazione e divorzio. In ,
Italia i patti prematrimoniali so-
no consideratinullidaCassazio-
ne e dottrina maggioritaria con
varie motivazioni susseguitesi
nel tempo tra cuiil fatto cheidi-
rittideiconiugisono considerati
«indisponibili» (indisponibilita
degli status) o perche violereb- |
bero il precetto costituzionale '
che garantisce a tutti la difesa
processuale dei propri diritti. !
Apronoinveceall’ammissibilita |
le sentenze diCassazione|
23713/12€19304/13.

11 Ddl sui patti prematrimo-
niali si inserisce nella scia di
provvedimentiche incidono sul
diritto di famiglia e che dannoe !
daranno ampiospazio aldibatti-
toriproponendo il contrasto tra
ambienti cattolici e non. Tra
quelle riforme che - come il di-
vorzio breve ieri - il quotidiano
Avvenire definisce una «deva- |

4. Manonsipud togliere validita alla patente estera

mulgazione, indipendentemente  fronteall’ufficialedistatoci- chia normativa, il che non stantechinaanti-familiare».
dai decreti attuativi. : vileeformalizzareconunac- avrebbe alcun senso. N.T. |
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